AGENCIA PEIXE VIVO

RECEBEMOS
Data: 2" 309/ 19 R

Hora: 3§ :2
2/0‘? 4, LD b Lo— APLICAR ENGENHARIA

ILMO SR. PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E JULGAMENTO DA AGB-PEIXE VIVO.

Ato convocatério n®; 021/2019

Objeto: “Contrata¢do de pessoa juridica para execucdo das obras e servicos de
requalificacdo ambiental na bacia hidrogréfica do riacho das pedras, Bonfinépolis de
Minas - MG"

Contrato de gestao n°® 14/ANA/2010

APLICAR ENGENHARIA EIRELI, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 23943712/0001-40,
estabelecida na Rua Alameda Oscar Niemeyer, 1033, Salas 520 e 521, Vila da Serra ,CEP:
34006-065., Nova Lima no Estado de Minas Gerais, doravante denominada
CONTRATADA, neste ato representada por sua Socia a Senhora, ALLYNE PASSOS
GARCIA RIBEIRO SANTOS, brasileira, casada, empresaria, portadora do RG n°
13.973.796 SSP/MG e inscrito no  CPF/MF  n® 081.460.136-78, com
domicilio/residéncia na Rua Lourival Gongalves Oliveira, n® 105, Bloco A, Apt. 404, Bairro
Distrito Parque S&o José CEP 30570-565- Belo Horizonte no Estado de Minas Gerais, a
presenca de V. Sa, a vista do decisério que a declarou desclassificada, interpor o presente
RE-CURSO ADMINISTRATIVO, conforme lhe faculta o Artigo 109, inciso 1, alinea "b", da
Lei Federal n°. 8666193 e clausula 10.1 e 103 do presente instrumento
convocatorio, requerendo, desde j&, caso ndo reconsiderada a decisdo por V. Sa, que as
presentes razOes sejam enviadas a analise da Autoridade Hierarquicamente Superior,

face aos motivos que adiante passa a expor e ao final requerer:

I-DOS FATOS.

Em sessao publica realizada no dia 24 de setembro de 2019, a Presidente da Comissdo
de Selecdo e Julgamento da Agéncia Peixe Vivo em conjunto com os membros
integrantes da mesma, proferiu o resultado da andlise das Propostas de Precos dos
Licitantes participantes do Ato Convocatério n°® 21 da modalidade Coleta de Precos, tipo
menor preco global, onde desclassificou a proposta de preco da empresa Aplicar
Engenharia, ora Recorrente, que apresentou em sua proposta o MENOR PRECO GLOBAL
do referido certame, sob alegacdo de apresentacdo de proposta em desacordo com o

\lameda Oscar Niemeyer 1033, saly S20/521, edificio Atlanta, Vila da Serri - Nova Lima/MG
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ato convocatorio e BDI com percentil de 24,30 enquanto a sua soma perfaz o percentual

22,15, tudo conforme registro de ata de reunido adiante:

“A Comissado nao classificou a empresa Aplicar Engenharia Eireli, que

apresentou proposta financeim em desacordo com o Ato

Convocatorio, pois apresentou cronograma financeiro alterado no més

16, contrariando o previsto no item 18.2 do instrumento convocatoério

in resen BDI 24 n mar ritiv

percentual estes perfazem o percentual de 22,15, contrariando os itens
9.2,9.3-1, 94 e 18.2 do Ato Convocatorio”- Grifos nossos.

Oportunamente a representante da Recorrente manifestou o interesse de recorrer da r.
decisao da Comissao de Selec@o e Julgamento, sendo-lhe facultado, conforme item 10.1

do ato convocatorio, apresentar razGes no prazo de 3 dias uteis.

Eis o breve relato dos fatos.

II- DA TEMPESTIVIDADE.

Nos termos do artigo 7°, XVI da Resolugdo 552 da Agéncia Nacional de Aguas e do item
10.1 do edital anunciado o resultado do julgamento do certame, qualquer concorrente
podera manifestar imediata e motivadamente a intencdo de recorrer, sendo-lhe

concedido prazo de 03 (trés dias) para apresentacdo das razées do recurso

Considerando que a desclassificacdo da proposta da Recorrente se deu no dia
24/09/2019 (terca-feira), dia da sessdo publica (ata de reunido adiante inclusa) o termo
ad quem para protocolo do presente razées recursais € dia 27/09/2019 (sexta-feira),

sendo, pois, tempestivo 0 presente recurso.

IlI- DO DIREITO
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Com a devida vénia a decisdo proferida da Comissdo de Selecdo e Julgamento é

equivocada e em desconformidade com o direito, conforme passa a expor:

I.1- DO CRONOGRAMA FINANCEIRO DO DESSEMBOLSO ACUMULADO.
INADEQUAGAO DO CRONOGRAMA CONTIDO NO TR. VINCULACAO AO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO,

E salutar para que o procedimento licitatério atinja os seus fins almejados que seja
observado as normas contidas no instrumento convocatério. O principio de vinculagdo
ao instrumento convocatério vincula ndo apenas os licitantes/interessados na
participacdo do certame, como também as pessoas juridicas que estdo obrigadas a

contratar apds prévio procedimento licitatério.

Assim, resta evidente que os licitante devem, no momento de apresentar a suas
propostas orientar-se a luz do principio ora ventilado, agindo com eficiéncia e presteza

para concretizacdo dos objetivos do certame.

Na hipotese, ndo obstante ter a licitante/recorrente observado os preceitos edilicios e,
assim, cumprido com o principio em voga, teve sua proposta desclassificada sob o
argumento que apresentou cronograma fisico financeiro em desconformidade com o
instrumento convocatoério. Todavia, e com a devida vénia, ndo ha erro a ser imputado ao
cronograma apresentado, especificamente no que tange a atividade 16- desembolso

acumulado, conforme alegado em decisdo proferida por esta r. comisso.

Com efeito, conforme se infere do cronograma fisico financeiro constante no TR (quadro
17) ha um equivoco evidente na composicao do item desembolso acumulado visto que
na atividade 16, informa pagamento de 89,5% e na atividade 17 é informado 0 mesmo
percentual- em evidente erro material do cronograma formulado pela empresa
delegataria responsavel pela realizacdo do certame, uma vez que evidentemente ndo

observou o pagamento acumulado, 0 que o torna inadequado , pois, elaborado em
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desacordo com o ato convocatorio que o vincula.

De fato, a apresentacao de proposta com fulcro no cronograma fisico-financeiro contido
no TR, no que tange especificamente ao desembolso acumulado, representa evidente

violacdo ao instrumento convocatorio.

Vejamos:

O item 6.25 e 6.2.7 do ato convocatério determina que as propostas deverao ser
elaboradas levando-se em conta o preco global bem como o prazo de execucdo do

contrato: 24 meses, in verbis:

6.2.5 — A proposta de precos deve conter valor global, expressos em
moeda corrente nacional (R$), de acordo com os pregos praticados no
mercado. 6.2.6 - O valor devera ser expresso em algarismos e por
extenso. 6.2.7 - O valor global deveré ser formulado levando-se em
consideracao o prazo contratual de 24 (vinte quatro) meses, para a

execucao dos servicos, de acordo com o Termo de Referéncia (Anexo

1.

Nesta senda, o cronograma de desembolso acumulado devera observar o prazo da
execucdo de servicos de forma progressiva de modo que no fim da obra esse valor

perfaca 100%.

N3o obstante, o cronograma fisico financeiro constante do TR, no que tange a este
particular, esta de forma, evidente, violando a norma contida no edital e, ao assim o fazer,
violando o principio da vinculacao ao instrumento convocatorio.

Ademais, em seu conceito léxico, desembolso significa valor que se desembolsou;
despesa, dispéndio, gasto e, acumulado significa disposto em cumulo; empilhado,

reunido, logo, desembolso acumulado atrai a ideia e a concep¢ao de pagamento

wedn Oscar Niemever 1033, sala 5200521 edificio Atlama, Vila da Seri Nova Lima/MG
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progressivo ao longo do tempo, sendo teratolégico e inverossimil entendimento

contrario.

Nesta linha é evidente que ao contrario dos motivos invocados nas razdes dessa r.
comissdo de selecao e julgamento para desclassificar a proposta da licitante/ora
recorrente, o cronograma fisico-financeiro por ela apresentado encontra-se em perfeito
estado da técnica, pois atentou-se ao instrumento convocatério procedendo de forma

diligente as incorre¢des contidas no cronograma contido no TR.

Com efeito, ao compulsar a proposta apresentada pela Recorrente, esta procedeu a
correcao do equivoco contido na atividade 16/17, no que tange aos indices de
desembolso acumulado, visto que o cronograma contido no TR, ndo observou a
determinacdo edilicia: valor proposto devera observar o prazo de 24 meses para

execucao do contrato, uma vez que replicou 0 mesmo indice em eventos diferentes.

Ressalta-se, o cronograma apresentado pela Aplicar estd em conformidade com o Ato
Convocatorio e Termo de Referéncia tanto nos percentuais de cada atividade distribuidos
ao longo do projeto quanto no desembolso mensal o0 que, consequentemente valida o
desembolso acumulado, j& que o mesmo representa a somatorio dos valores do

desembolso mensal.

Nao existe erro no cronograma da Aplicar, o mesmo esta em conformidade com o TR e
Ato Convocatorio, visto que mantém todos os valores de desembolso mensal, inexistindo
incorre¢es em seus percentuais diferentes do cronograma contido no TR que apresenta
gritante incorre¢do no desembolso acumulado do més 16 gerando incoeréncia entre o

valor do contrato e o desembolso acumulado.

Ademais, é cedico que o principio que informa o julgamento e classificacdo das

propostas € o julgamento objetivo das propostas, decorréncia légica do principio da
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legalidade contido no artigo 37 caput e 5°, Il da CTFB: a proposta devera ser julgada com

os critérios fixados no edital.

In caso o item 8.2.2 fixa como critério para julgamento das propostas o0 Menor prezo
Global, observado os prazos maximos de fornecimento e as especificacbes técnicas

definidos o Ato Convocatdrio, in verbis:

8.2.2 - Para julgamento e classificacdo das propostas, sera adotado o
critério de Menor Preco Global, observados os prazos maximos para
fornecimento e as especificagdes técnicas definidos no Ato

Convocatorio.

Cumpre, assim, ressaltar que o Ato Convocatério estabelece que a proposta deve
observar o prazo de 24 messes, isto é, quanto ao cronograma fisico-financeiro devera
ser observado 24 meses de modo que ao final do prazo contratual a contratante tenha
cumprido com 100% de suas obrigacdes: execucdo da obra, objeto do contrato e, a

contratada tenha adimplido 100% do valor do contrato: valor da proposta.

Neste diapasdo, pode-se afirmar que o cronograma -fisico-financeiro, notadamente no
item desembolso acumulado contido no TR com as incorre¢ées apontadas, viola ndo
apenas o principio da vinculagdo ao instrumento convocatério como também como o

principio do julgamento objetivo, pois inclui uma vantagem - desconto- o que é vedado.

Nesse passo, tem a doutrina entendido como principio correlato ao do julgamento
objetivo o da vedagdo a oferta de vantagens. A oferta de vantagens é pratica espuria
e pode até constituir crime, conforme tipificacdo trazida no art. 92 da Lei n° 8.666/93:
"Admitir, possibilitar ou dar causa a qualquer modificacdo ou vantagem, inclusive
prorrogacao contratual, em favor do adjudicatdrio, durante a execucao dos contratos
celebrados com o Poder Publico, sem autorizagdo em lei, no ato convocatério da licitacdo

ou nos respectivos instrumentos convocatorios, ou, ainda, pagar fatura com preteri¢do da

icio Atlanta, Vila da Serra - Nova Lima/MG
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ordem cronoldgica de sua exigibilidade, observado o disposto no art. 121 desta Lei." Trata-
se de conduta negativa, que, Il deve ser extirpada de nossa cultura, inobstante as

dificuldades encontradas de apuracao.

Ora, ao se admitir como valida a fundamentacdo contida na r. decisdo desta douta
comissao estar-se-ia admitindo elaboragao de proposta com desconto, isto é vantagem,

0 que nao apenas vulnera mais viola totalmente os principios acima noticiados.

A titulo de argumentacao, conforme norma contida no edital sera desclassificada todas

as propostas que nao atendam as exigéncias ali inclusas, nos termos do seu item 9.4:

94 - Serao desclassificadas as propostas: | -_gue ndo atendam as

exigéncias deste Ato Convocatdrio; Il - com precos manifestamente

inexequiveis, assim considerados aquelas que nido venham a ter

demonstrado sua viabilidade por meio de documentacdo que
comprove que os custos dos insumos sdo coerentes com os de
mercado e compativeis com a execucdo do objeto; Il - que
apresentarem precos simbodlicos ou irrisorios que se revelem
incompativeis com os encargos decorrentes; IV — que apresentarem
Proposta de Prego com valor acima ao do estimado, ou seja, valor total
(valor global ou somatdrio dos valores parciais) superior ao valor

descrito no item 6.2.9 deste Ato Convocatorio.

Nesta quadra, todas as propostas apresentadas que ndo observaram a determinacio
contida no item 6.2.7, e elaboraram suas propostas de forma errénea, devem ser
desclassificadas, pois, fatalmente, o cronograma apresentado ndo serda o executado
quando da formalizagdo da contratagdo, caso contrario estar-se-ia incorrendo em todas

as violagoes acima apontadas.

Assim, espera, a licitante/recorrente seja revista a decisao proferida, pois conforme suas
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razdes € indene de duivida que seu cronograma fisico financeiro esta de acordo com o

instrumento convocatorio.

Na eventualidade, de assim nd@o se entender, o que se faz em observancia ao principio
da eventualidade, admitindo-se que o cronograma contido na proposta da Recorrente
apresenta incorre¢des, por ter procedido alteragdo do erro material contido no
cronograma do TR e, assim o tornado carreto, chegar-se-ia a conclusdo teratolégica que
0 cronograma apresentado pela Aplicar contém erro meramente material, o que nao e
motivo para desclassificacao de sua proposta, notadamente por ser a mais vantajosa para

a administracao, vejamos:

O objetivo do processo licitatorio esta claramente esculpido no artigo 37 da CRFB e no
artigo 3° da lei 8666/93, com destaque ao principio da eficiéncia revelado na finalidade
do certame de garantir a selecdo da proposta mais vantajosa para a administragao

publica e, assim, melhor alocagdo do eréario publico:

A licitagao destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a
selecdo da proposta mais vantajosa para a administracago e a promogdo do
desenvolvimento nacional sustentavel e sera processada e julgada em estrita
conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacao ao
instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos. (artigo

3° da lei 8666/93)

Com fulcro no principio da eficiéncia e do objetivo do certame: selecdo da proposta mais
vantajosa é que a doutrina e a jurisprudéncia é unanime em afirmar que sob os auspicios
do principio do formalismo moderado e escudada no art. 43, § 3°, da Lei n°® 8.666/1993,
a Administracdo deverd promover diligéncia sanatoria em processos licitatérios em

curso, facultando aos licitantes a correcdo de erros materiais no cronograma fisico-

Vidmoedn Oscar Niemeyer 1033, sala 520/521, edificio Atlanta, Vila da Serra -~ Nova Lima/MG
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financeiro, desde que ndo acarrete a elevacio do preco ofertado.

Neste sentido, Tribunal de Contas da Unido compreende possivel permitir que a empresa
ofertante da melhor proposta possa corrigir a planilha apresentada durante o certame.
No entanto, essa possibilidade ndo pode resultar em aumento do valor total ja registrado
que serviu de parametro comparativo entre os participantes: “Erro no preenchimento da
planilha de formagao de preco do licitante ndo constitui motivo suficiente para a
desdlassificacdo da proposta, quando a planilha puder ser ajustada sem a necessidade

de majoracao do preco ofertado”. (Acordao 1.811/2014 — Plenario).

Recentemente, o TCU indicou ser dever da Administracdo a promocao de diligéncias para
0 saneamento de eventuais falhas na proposta e reafirmou a impossibilidade de o
licitante majorar o valor inicialmente proposto: “A existéncia de erros materiais ou
omissGes nas planilhas de custos e pregos das licitantes ndo enseja a desclassificacdo
antecipada das respectivas propostas, devendo a desde que ndo seja alterado o valor

global proposto.” (Acérdao 2.546/2015 — Plenario).

Assim, quanto a correcao de valores ou percentuais inseridos na planilha de precos e
cronogramas fisicos apresentados, constata-se que o Tribunal de Contas da Unido
entende que o ajuste sem a alteracao do valor global ndo representaria apresentacdo de
informacdes ou documentos novos, mas apenas o detalhamento do preco ja fixado na
disputa de lances ou comparacdo da proposta, ndo se revelando, pois, como violagdo ao

instrumento convocatdrio.

E certo que sendo a selecio da proposta mais vantajosa o objetivo perquirido no
processo licitatorio, ndo pode a administragdo pablica ou quem Ihe faz as vezes usar de
medidas desproporcionais e abusivas ao talante da moralidade publica (artigo 37 caput
da CRFB), devendo, pois, ser diligente e agir com presteza para concretizar os fins
almejados pelo constituinte e que vincula a todos da sociedade. Neste sentido, cabe

trazer a baila as valiosas ligdes do doutrinador Marcal Justin Filho:

20521, edificio Atlanta, Vila da Serra — Nova Limad/MG
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“Sendo o fim da licitacdo a escolha da proposta mais vantajosa, deve o
administrador estar incumbido de honestidade ao cuidar coisa publica,
nao dispendendo, ao seu talante, recursos desnecessarios. Relaciona-
se com o principio da moralidade bem como com o da eficiéncia, este
inserido no texto constitucional pela Emenda n.° 19/98. ..Nao basta
honestidade e boas inten¢Ges para validacdo de atos administrativos.
A economicidade impde ado¢ao da solucdo mais conveniente e
eficiente sob o ponto de vista da gestdo dos recursos publicos". (Justen

Filho, 1998. p. 66).

Na hipétese, embora tenha a licitante/recorrente apresentado a proposta com o menor
valor global, entendeu a Comissao que o cronograma fisico- financeiro de desembolso
foi apresentado em desacordo com o TR e que, assim, estaria supostamente contrariando

o0 ato convocatorio.

Verifica-se que a hipotese é meramente de erro material, sem nenhuma alteracao
qualitativa e quantitativa dos valores e itens da proposta apresentada e, assim, nao se

enquadra na hipotese de desclassificacao.

Meros erros materiais, a titulo de refor¢o, podem ser corrigidos de oficio no ambito do
poder judiciario mesmo apos a prolacac da sentenca e a formacao da coisa julgada,

sem, entretanto feri-la.

Ademais, a lei 9784/99, que trata de processos administrativos positivou expressamente
no excerto normativo contido no artigo 2°, que a administracdo devera se pautar no
principio da proporcionalidade e razoabilidade, o que se aplica também aos delegatarios
de servigos publicos quando agem com munus publico em razdo de receber dinheiro

publico para consecucao de suas finalidades:
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Art. 20 A Administracdo Publica obedecerd, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacdo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, sequranca

juridica, interesse publico e eficiéncia.

Conforme notoria e reiterada jurisprudéncia é desarrazoado a desclassificacio de
licitante, principalmente aquele que apresenta proposta mais vantajosa no aspecto da
economicidade, por meros equivocos materiais no preenchimento de cronogramas e
planilhas fisico-financeira. Registra-se que nédo so o Tribunal de contas como também as
Procuradorias do Estado e a Advocacia Publica da Unido em seus pareceres, assim se

posicionam.

Nao é sendo pelas razoes apresentadas que o proprio Ato Convocatério estabelece que
a comissao a qualquer momento possa sanar erros e falhas que ndo alterem a substancia
das propostas, conforme clausula 8.7 do edital, via de consequéncia demonstrado
alhures que o erro material apontado para desclassificar a proposta da Recorrente é de
fato imputado ao préprio cronograma contido no TR, cabia a delegataria da prestacdo
de servicos publicos, com fulcro nos principios que regem a administracdo, e no seu
poder-dever de autotutela, ter procedido com a incorrecdo flagrante e, assim, validado

a proposta apresentada.

Pontua-se que no caso em questdo € evidente que o cronograma financeiro de
desembolso contido no TR, especificamente no pagamento 16, ndo levou em conta o
acumulado, razdo pela qual a banca, entendeu, que o cronograma da licitante/recorrente
contrariou o ato convocatdrio, contudo, foi, com fulcro no que determina o ato
convocatorio que a Recorrente apresentou o cronograma de forma correta, vale dizer,
procedendo a alteracdo da incorre¢do, suprimindo assim, os equivocos e erros, tudo

em observancia ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio.

Assim, por todos os angulos que se analisa a questdo caso é de reconsideracdo da
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decisdo impugnada.

lI1.2- DA COMPOSIGAO DO BDI. PERCENTIL QUE DEVE SER APURADO EM TABELA.

Conceitua-se o BDI, Bonificacao ou Beneficios e Despesas Indiretas, como sendo a parte
do preco de cada servico, expresso em percentual, que ndo se designa ao custo direto
ou que ndo esta efetivamente identificado como a producdo direta do servico ou
produto. O BDI é a parte do preco do servico formado pela recompensa do
empreendimento, chamado lucro estimado, despesas financeiras, rateio do custo da
administracdo central e por todos os impostos sobre o faturamento, exceto leis sociais
sobre a mdo-de-obra utilizada no custo direto. Podemos ainda definir o BDI como sendo
um percentual relativo as despesas indiretas, que incide sobre os custos diretos de
maneira geral, a fim de compor com precisdo o pre¢o de venda ou produ¢do de um

servico ou produto.

Em suma BDI € uma taxa que se adiciona ao custo de uma obra para cobrir as despesas
indiretas que tem o construtor, mais o risco do empreendimento, as despesas financeiras
incorridas, os tributos incidentes na operagao, eventuais despesas de comercializagéo, o
lucro do empreendedor e o seu resultado é fruto de uma operagdo matematica baseados

em dados objetivos envolvidos em cada obra.

Nas licitacGes publicas ou privadas, a empresa pode recorrer a dados historicos das
demonstra¢des contabeis relativas as despesas de sua sede central como parametro mais
proximo da realidade para o calculo da taxa de BDI, optando por incluir ou excluir
determinados gastos de acordo com a avaliacdo dos riscos do empreendimento da qual
vai participar e levando em conta os interesses estratégicos de sua empresa na

apresentacdo de uma determinada proposta comercial.

A Administracao, ao estabelecer as taxas correspondentes a cada um dos componentes

do BDI, tem o dever de justificar a origem das mesmas em funcdo dos diferentes tipos e
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porte de obras e analisar a qualificagdo e a estrutura das empresas que participam de

uma licitagao.

Portanto, a taxa do BDI ndo pode estar sujeita a vontade subjetiva e arbitraria da
Administracao, dos legisladores, dos drgdos de fiscalizacdo e controle, como forma de
tabelar o preco final do servico a ser contratado, sem uma clara demonstracio de como
foi composto e calculado, com total transparéncia, garantida pela constituicdo, pela
legislacdo em vigor e pelas regras de conduta ética profissional, conforme iremos

demonstrar mais adiante.

BDI adotado pela Administracao para o célculo do “orcamento estimado” previsto nos
artigos 6°, 7° e 48° da Lei n° 8666/93 deve ser considerado apenas como um parametro
de avaliagdo para a obtencdo do valor de referéncia para julgamento da licitacdo por

parte da Comisséo Julgadora da licitaczo.

O célculo, geralmente, leva em consideracdo 5 principais itens:

AC | Administragdo Central — Percentual incluido no contrato para suprir gastos gerais
que a empresa efetua com a sua administracdo, tais como: aluguel da sede, salarios dos
funcionarios da sede, material de expediente, entre outros.

DF | Despesas Financeiras — Despesas financeiras sdo gastos relacionados a perda
monetaria decorrente da defasagem entre a data do efetivo desembolso e a data da
receita correspondente.

R | Garantias, Riscos, Seguros e Imprevistos — Percentual incluido no contrato para suprir
gastos com imprevistos, riscos etc.

L | Lucro — Percentual incluido no contrato referente ao lucro pretendido.

T | Tributos — Somatério do COFINS, PIS e ISS.

A férmula padrao é:

1033, sala S20/52 edificio Atlanta, Vila da Serra Nova Lima/MG
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(1+AC)*(1+DF)*(1+R)*(1+L)_1}

BDI = { )

Cumpre registrar que o resultado do percentil do BDI é obtido através de uma formula
matematica e ndo por meio de mera soma aritmética dos itens que compde a formula,

pois assim o fazendo, obviamente o resultado obtido estara equivocado.

Para as obras da AGB Peixe vivo é cobrado o BDI através do preenchimento de tabela
constante no Termo de Referéncia do ato convocatério em epigrafe devendo ser

apresentados percentuais referentes aos seguintes itens:

» Custos indiretos: administracdo central; garantias e seguros, riscos, EPl e
ferramentas;
~ Tributos: COFINS, PIS/PASEP e ISS;

» Lucro: lucro bruto.

Observando os itens da composi¢do do BDI constante no TR do ato convocatério
epigrafado a Aplicar Engenharia, apresentou em sua proposta de precos planilhas de

composi¢ao do BDI, com os seguintes percentis:

Administracdo central- 4,00%

A1- Riscos- 1,00%

B- EPI e Ferramentas- 0,50%

C- Seguros e Garantias- 1%

D- ISS - 2,00%; PIS- 0,65%, COFINS- 3,00%- total de “d"- 5,65%
E- Lucro- 10%.

Vv V¥ VY ¥

Para se chegar no percentil do BDI utilizou a seguinte formula:

(1+A)*1A+AD)* (1 +B)*(1+C)*(1+E)
(1-D)

BDI = [ = 1,00} * 100

Logo, o percentual obtido para o BDI utilizando-se a formula apresentada serad de

emever L0533, sala 3200521, edificio Atlanta, Vila da Serra — Nova Lima/NMG
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24,30 %.

Insta ressaltar que os calculos apresentados estdo em conformidade com os parametros
e 0s calculos utilizados pelo Tribunal de Contas, conforme se infere do ACORDAO N°©

2369/2011 - TCU - PLENARIO.

Nao obstante, conforme ata adiante inclusa, a r. comissao ao desclassificar a proposta
apresentada pela empresa Aplicar, sustentou que ao somar os percentis dos itens que
compoe o BDI o resultado seria de 22,15% e, ndo o apresentado na proposta da licitante,

ora recorrente.

Ora, o percentil do BDI, como é notdrio, é obtido através de formula matematica, sendo
evidente que o mero calculo aritmético de se somar os percentis dos itens que compde

0 BDI chegar-se-a em um percentil erréneo.

Contudo, conforme demonstrado e argumentado para se obter o percentil do BDI
necessario se faz utilizar a formula matematica apresentada, e, assim o fazendo, esta r.
comissao podera verificar que o percentil apresentado estd correto e, inclusive,
apresentado com escorreita técnica e de acordo com o entendimento da mais alta corte
de contas- responsavel para unificar os entendimentos acerca dos procedimentos

licitatorios.

IV- CONCLUSAO.

Pelo exposto, amparada nas razdes recursais, requer-se que essa Comissao de Licitacdo
reconsidere sua decisdo para:

a) Reconhecer o erro apontado no TR e, assim, considerar vélido o cronograma
fisico-financeiro da proposta apresentada pela Aplicar eis que de acordo com o
Ato Convocatorio,

b) Desclassificar todas as propostas apresentadas sem observar o Ato Convocatorio
€, assim com erro material no cronograma fisico financeiro, notadamente no que
tange a atividade 16 do desembolso acumulado,

Alameda Oscar Niemeyer 1033, sala 5200521, edificio Atlanta, Vila di Nerm Nova Lima/MG
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¢) Proceder a verificagdo do BDI por meio de formula, eis que o seu percentil se
obtém através de formula matematica e ndo mera soma aritmética, sendo,
inclusive o critério utilizado para obtencdo do percentil dos demais licitantes:
formula,

d) Classificar a proposta da Aplicar, considerando, tipo da modalidade de selecdo e
que informa o critério de julgamento das propostas: MENOR PRECO GLOBAL.

Na hipétese da r. comissdo manter a decisdo impugnada, requer seja remetido o
presente recurso a autoridade superior em consonancia com o previsto no item 10.3 do
ato convocatorio.

Nestes Termos
P. Deferimento

Belo Horizonte, 27 de setembro de 2019.
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