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ATO CONVOCATORIO 001/2020
CONTRATO DE GESTAO N° 014/ANA/2010

ATO CONVOCATORIO N° 001/2020 - "CONTRATAGCAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA
ELABORA(,‘,AO DE PLANOS MUNICIPAIS DE SANEAMENTO BASICO PARA A REGIAO DO BAIXO
SAO FRANCISCO (POGO DAS TRINCHEIRAS, AGUAS BELAS, PORTO DA FOLHA, SENADOR RUI

PALMEIRA, SAO JOSE DA TAPERA E OLIVENCA) NA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO SAO
FRANCISCO"
LOTE 2

ATA DE REUNIAO DA COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO

As 16h00min do dia 16 de margo de 2020, reuniu-se a Comissao Técnica de Julgamento designada pela
Agéncia Peixe Vivo, para avaliar as Propostas Técnicas apresentadas pelas empresas PREMIER
ENGENHARIA E CONSULTORIA, DRZ GEOTECNOLOGIA E CONSULTORIA, FAVENI
CONSULTORIA E|SERVICOS, PROFILL ENGENHARIA E AMBIENTE, AGUA E SOLO ESTUDOS E
PROJETOS, MYR PROJETOS ESTRATEGICOS CONSULTORIA e CIA. BRASILEIRA DE PROJETOS
E EMPREENDIME!NTOS - COBRAPE; proponentes ao ATO CONVOCATORIO N° 001/2020, LOTE 2,
que tem como objeto a “CONTRATAGAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA ELABORACAO DE
PLANOS MUNICIPAIS DE SANEAMENTO BASICO PARA A REGIAO DO BAIXO SAO FRANCISCO
(POGO DAS TRINCHEIRAS, AGUAS BELAS, PORTO DA FOLHA, SENADOR RUI PALMEIRA, SAO
JOSE DA TAPERA E OLIVENGA) NA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO SAO FRANCISCO”.
Presentes os segtiintes membros: Jacqueline Evangelista Fonseca, Presidente da Comissédo, Flavia
Danielle de Souza Mendes e Laura Rainoni Aratjo. A Comissdo, apds analisar as propostas técnicas
apresentadas, procedeu a avaliagao, conforme a seguir destacado:

&
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Fw.rnu.lanq 1 . Adequac3o da Proposta de Trabalho - Pllnu de Trabalhe
Muito Bam 10 pantos
Bom 8 ponlos
Ruguiar: § portos 6 10 8,00 10,00
Fraco 4 pontos
Insatmfalérie 2 pontes
Formuldrio 2 - Metedologia Proposta
Muite Bom 15 pantes
Bom' 12 pontos
| Regular & ponios g 1 5 9‘00 1 5,00 9 ,00 9.00
Fraco 7 porios
Insatisfaténa 3 portos
IF 103 - C do
Muito Bom: 15 pontos
Bom. 12 portos
Regular @ pentos g 15 12,00 15,00 12,00 15,00
Fraca 7 pontos
Ingatistateno. 5 pontos
Adequacho da Proposts de Trabalho, logla & | do P 24 40 29,00 40,00 29,00 34,00
[67 {um) Coordenador Geral do Projeto, pigessional de nhel eupenar com tempo de exparidrncla
na #ea de sansamenta de no misime de 10 (ops) anhos &
- emperiéncia em Coordenagio de Projetos oyl Planos ou cargos de na area de Mg
Basico (minima de 02 {dois) atestados para ham-tar tecnicamente), &
1 6 10 10 10 10 10
- B &m G de Planos M de Sar Basico (minmo de 07 atestadol
para habiltar tecricamente}
02 {gois) pordos para cada atestado téorico - pontuands na mikime 10 (dez) pontcs
|57 {um) profissionsal de nivel superior na drea do Engcnhnml ou similar e com expetidasin em|
elaboragio ou desernohimento de planos e'od projetos de de agua e ce
1 |sanitdne, comprovada por meic de atestados tecnicos 6 10 10 0 10 10
02 (dois ) pentos para cada atestade téenlco - pontusndo no madximo 10 {dez) pontes.
T {um} profissional de nivel superior na draa de Engenharia ou similar e com experiénela am|
slaberaclo ou desepoivimenta de pianos efgu projetos relativos a coleta, manejo e disposiclo clos)
1 |residuos sblidos urbanos, da por meio de thonicos, 6 10 10 6 8 10
02 [doss) pontos para cada atestado tionico - pontudnde no maximeo 10 (dez) pontos.
01 (um) profi de nivel sup na drea de Eng ou i e Ur e
com expeniéd em 30 ou de planos efou projefos de dranagem e manejol
1 |das dguas pluvais ubanas, pox meso de Técnicos; 6 10 10 8 6 8
* (7 (doss ) pontes para cada stesizdo técnico 1 porduando no méximo 10 {dez) portas
@1 {um) profissional de nivel superior na dfea do com em 8o dos|
Nnancerss de Sengos de saneamento &/ou em nn;,amm plblico a'ou tartagiol
de serwgos pltlicos elou estudes de por meio de alestados
i 3 5 5 3 0 5
01 (um | pento para cada atestado tecrico - ne mikimo 05 (cinco) ponios
|07 {um) profissional de nivel superlor na afea do Direlto & com experiéncia am elaboragie ou
de Plaras de Bimico e/ou Planos Diretores Municipais comprovadn per,
1 |mew do stestados técnicos. 3 5 5 5 5 5
31 jum) ponto para cada atestaco tecmco - ponluando no maximo 05 [cnco) pontes.
01 (um) profissional de nivel superior coOm expenéncia em 1ragaines oo mobizacds sodial eoy
1 comumicasdo Social na Ed O SANEAMEnio, COMPIOWENS DX Mesd g8 Stesiados 18cnicos 3 5 5 5 5 5
(1 (um) ponto para cada Slestaco 1écnico - potfuando no maximo 05 {cina) pontos
01 {um) profissional de nivel superior COM &x[ em o efou com|
imagens ce ssiélte abou adrean alou gra elou apicatives CADH
1 |comprovada por meio de alestacas lécrcos 3 5 5 5 5 5
01 [um) perdo para cada alestacs 1&cnico - pottuands no miximo 05 {cince) pontes
Quallficagho da Equipe Chave
F I 4-C da Equipe & Alribligao de Taretas
Formuldrio § - a) Curriouio da Equipe Chave Proposta
= b} Comprenerte de vinculd com a concomante
" ¢) Comprovarte de escolanidade 36 60 60 42 49 58
g} Registro Reguiar e atho (de acorde com fegsiacdo especiica de cadol
caegonal
2) Atestacos de capacxiate técnica
Nota Técnica 60 100 89,00 82,00 78,00 92,00
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equar;lo da Pmpoﬂl
Muite Bom: 10 pontos
Bom: B pontos
|Regular; & pontos 6 10 6;00 6,00 8,00
Fraco: 4 pontos

;2 pontos

Formulario 2 - Metodolagia Proposta
Muito Bom: 15 pontos

Barm: 12 pontos

Regular. 3 pontos 9 16 9,00 9,00 9,00
Fra:c 7 pontos

5 pontes

ormulério 3 - Conheci do Prob:
Fh.iio Bom: 15 pontas %
Bom: 12 i
Reguiar: 8 pontos : 15 12,00 12,00 15,00
Fraccr?ponlns

5 pontas

Adeguagio da Proposta de T Iho, Ma logia e Conheci do Prob 24 40 2?‘00 27,00 32’00

[0 (um) Coordenador Geral do Projeto, profissional de nivel supencr com tempo de experiéncia
na drea de saneamento de no mimmo de 10 (dez) anos &

- experigncia em Coordenaglo de Projetos ou Planos ou cargos de Geréncia na drea de
35 i i il nicamente), e;
1 Basico (minimo de 02 (dois) atestados para habilitar tec ] 6 10 10 10 10
- experiéncia em Coordenago de Planos Municipais de S nlo Basico (mi de D1 %
para habilitar tecnicamente)
02 {dois) pontos para cada técnico - do no ma 10 (dez} pontos.
o1 01 {um) pruﬁmmal de nivel superior na tna de Engenharia ou similar e com expenéncia smj
2 1] de planos efou projetos de abastecimento de dgua e de esgotamentol
1 |sanitario, comprovada por meio de atesiatios técnicos. 6 10 10 10 10
(02 {dois) ponitos para cada técnico - pontuando no maximo 10 (dez) pontos
01 {um) pr i de nivel superior na area de Engenharia ou similar & com expenéncia em
30 ou o Ivimento de planos elou projetos relatives & coleta, manejo & dispasican dos)
1 |residuos solidos ubanes, comprovada por meio de alestados técnicos, 6 10 10 10 10
02 (dois) pontos para cada atestado técnico - pantuande no méxime 10 (dez) pontos.
[ |01 (umn) profissional de nivel superior na drea de Engenharia ou Arquitetura @ Urbanismo e
'] com expenéncia em elaboragdo ou desenvolvimento de planos e/ou projetos de drenagem e manejo
| 1 |das aguas pluviais urbanas, comprovada por maio da atestados téenicos, 6 10 10 8 10
| |
| |* 02 (dois) pontos para cada técnico - pontuando no méxime 10 {dez} ponlos
| !01 {umj pmﬁwonll de nivel superior na drea do com am liagdo dos
de sam¢m de saneamento n!ou em or!,‘amenlo Publico /oy tanfagarr
de senigos publicos efou estudos de suster | fir P da por meio d2 atestados
7 |izcnicos. 3 5 5 5 4
01 {um) ponto para cada tecmco - da no maximo 05 (cinco) pontos,
[o1 (um) profissional de nivel jor na drea de Direite @ com expenéncia em elaboragdo oul
desenvolvmento de Plangs de Saneamantio Bdsico e/ou Planos Diretares Municipais comproveda pon . .
1 |meio de atestados técnicos. 3 5 4 5 5
Im {um) port para cada do técnico - pontuands no maxima 05 (cinco) pantas, =
01 {um) pr 1 de nivel rior com expenéncia em trabalhos de mnm!l.:ac:m social eloyl
" comunicacio social na anrea de 3 e por meio de 3 5 5 3 5
01 {um) ponto para cada do técrico - no ma 05 (cing) pontos
157 (um) p jonal de nivel superior com i om g elou cam)
imagens de saiéiite efou lutwaﬁ:s aereas elou monhu :Mograﬁ:os efou aplicativos CAD)
1 por maio de 3 5 5 5 5
01 (um) ponto para cada técmico - no mdo 05 (cinco) pontas. .
Qualificagdo da Equipe Chave
Formulério 4 - Composicdo da Equipe e Atnbuicho de Taretas
Formulério 5 - a) Cumiculo da Equipe Chawe Proposta
b) Comprovante de vnculo com a concomente
i ¢) Comprorante de escolaridade 36 60 59 56 59
d) Registro Regular e alivwo (de acordo com legislagdo especifica de cadal
categona)
€) de capbcidade técnica
Nota Técnica 60 100 86,00 83,00 91,00
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Notas Explicativas:

1) As pontuagbes apresentadas para cada proponente, para o Formulario 1 (Adequagéo da

3)

4)

Proposta de Trabalho — Plano de Trabalho), Formulario 2 (Metodologia Proposta) e Formulario 3
(Conhecimento do Problema) correspondem as médias aritméticas das pontuagdes individuais

dos avaliadores, que no presente caso, foram realizadas em consenso.

Na proposicao de pontos no que se refere aos Formularios 1, 2 e 3 foram realizadas avaliacbes

comparativas entre as empresas concorrentes.

Em relagdo ao Formulario 1 "Adequagéo da Proposta de Trabalho — Plano de Trabalho”, as
concorrentes PROFILL e DRZ GEOTECNOLOGIA E CONSULTORIA obtiveram pontuagao
maxima, equivalente a 10 (dez) pontos, pois atenderam de forma satisfatéria a todos os critérios
solicitados para a apresentagéo do Formulério 1 e apresentaram propostas de trabalho objetivas,
demonstrando dominio do trabalho a ser realizado e inclusive propondo inovagbes em relagao
ao Termo de Referéncia. As concorrentes AGUA E SOLO e MYR PROJETOS ESTRATEGICOS
receberam pontuacio de 06 (seis) pontos, conceito regular, pois nao atenderam a um ou‘ mais
critérios solicitados para a apresentagdo do Formulario 1 e/ou n&o demonstraram dominio do
tema elaboragdo de planos municipais de saneamento, ficando restritos as informagoes
apresentadas no Termo de Referéncia. As outras concorrentes PREMIER, FAVENI e COBRAPE
receberam nota 08 (oito), conceito bom.

Em relacdo ao Formulério 2 “Metodologia Proposta”, recebeu pontuagdo maxima (15 pontos)
somente a concorrente DRZ GEOTECNOLOGIA E CONSULTORIA, pois apresentou uma
proposta preliminar de setorizagdo dos municipios contemplados no Contrato, demonstrando
que buscou de forma mais aprofundada conhecimentos em relag&o aos municipios beneficiados.
As demais proponentes, PROFILL, AGUA E SOLO, MYR PROJETOS ESTRATEGICOS,
PREMIER, FAVENI e COBRAPE, receberam conceito regular, nota 09 (nove) pontos, pois nao
aprofundaram sobre a proposta de setorizagdo dos territérios municipais e/ou sobre a
abordagem das populagdes rurais, ficando restritos as informacdes apresentadas no Termo de

Referéncia.

Em relagdo ao Formulario 3 “Conhecimento do Problema”’, as concorrentes DRZ
GEOTECNOLOGIA E CONSULTORIA, PROFILL e COBRAPE receberam conceito maximo (15
pontos), pois apresentaram conhecimentos aprofundados sobre os municipios discriminados no
termo de referéncia, destacando o0s aspectos relacionados ao saneamento basico e
contextualizando-os dentro da Bacia Hidrografica do Rio Sao Francisco. Além disso,
apresentaram uma analise critica dos dados levantados, além da sua mera apresentacdo. As
demais concorrentes, PREMIER, FAVENI, AGUA E SOLO e MYR PROJETOS
ESTRATEGICOS receberam nota 12 (doze), conceito bom, pois, comparativamente, poderiam
ter apresentado melhor contextualizagdo dos municipios beneficiados na bacia do Rio Sao

Francisco e apresentado analise mais aprofundada dos dados e indicadores apresentados.

e
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6) Na proposta da empresa AGUA E SOLO ESTUDOS E PROJETOS o profissional indicado para o
cargo de coordenador geral (Sr. Mario Safer) apresentou 5 (cinco) atestados técnicos validos,
entretanto nenhum deles comprovou experiéncia em coordenagéo de Planos Municipais de
Saneamento Basico, descumprindo, portanto, o Item 8.2 do Ato Convocatério n® 001/2020, que
exige para o profissional de coordenador a apresentacao de pelo menos 1 (um) atestado valido,
com comprovacdo de experiéncia em coordenagdo de Planos Municipais de Saneamento

Basico, para a habilitacéo técnica.

7) Na proposta da empresa COBRAPE a profissional indicada para o cargo de especialista em
abastecimento de agua e esgotamento sanitario (Sra. Luiza Nunes Rocha) apresentou 5 (cinco)
atestados técnicos validos, entretanto nenhum deles comprovou experiéncia em planos e/ou
projetos de abastecimento de agua. O Item 8.2 do Ato Convocatorio n® 001/2020 exige o
seguinte: “01 (um) profissional de nivel superior na area de Engenharia ou similar e com
experiéncia em elaboragdo ou desenvolvimento de planos e/ou projetos de abastecimento de
4gua e de esgotamento sanitario, comprovada por meio de atestados técnicos”. Para a
habilitaggo técnica o profissional deve apresentar pelo menos 1 atestado valido em cada eixo do
saneamento em que ira atuar (abastecimento de agua e esgotamento sanitario), alem do minimo
de 3 (trés) atestados validos, para atingir a pontuag&o minima para o profissional.

8) Na proposta da concorrente DRZ GEOTECNOLOGIA E CONSULTORIA foi observado que o
candidato indicado ao cargo de especialista em abastecimento de agua e esgotamento sanitario
(Sr. José Roberto Hoffmann) ndo atingiu a pontuagdo minima para a habilitac&o técnica deste
profissional, pois apresentou atestados com equipe genérica, que nao comprovaram com clareza
que o profissional atuou em projetos e/ou planos de abastecimento de agua e esgotamento
sanitario, descumprindo, portanto, o Item 8.3.2 do Ato Convocatério n® 001/2020.

9) Na propbsta da concorrente FAVENI CONSULTORIA E SERVICOS a profissional indicada para
o cargo de economista (Sra. Maria das Dores Saraiva Loreto) recebeu pontuagao 0 (zero), pois
todos os atestados aplresentados n&o comprovaram experiéncia em avaiiagéo dos aspectos
econdmico-financeiros de servicos de saneamento e/ou em orgamento publico efou tarifagéo de
servigos pliblicos e/ou estudos de sustentabilidade financeira, conforme solicitado no Item 8.2 do
Ato Convocatério n® 001/2020.

10) Na proposta da empresa AGUA E SOLO ESTUDOS E PROJETOS o profissional indicado para o
cargo de mobilizagéo social (Sr. Eduardo Antonio Audibert) recebeu pontuagéo 0 (zero), pois
todos os atestados apresentados ndo comprovaram experiéncia em trabalhos de mobilizagao
social e/ou comunicagdo social na area de saneamento, conforme solicitado no Item 8.2 do Ato
Convocatério n® 001/2020.

Os profissionais indicados para compor a equipe-chave das concorrentes estao listados a seguir.

e

A
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A Comissdo Técnica de Selecdo e Julgamento, apés avaliagdo das propostas, conclui que as
Concorrentes AGUA E SOLO ESTUDOS E PROJETOS, COBRAPE, DRZ GEOTECNOLOGIA E
CONSULTORIA e FAVENI CONSULTORIA E SERVICOS apresentaram propostas em desacordo com
as condicdes estabelecidas no Ato Convocatorio n® 001/2020 e foram consideradas tecnicamente
inabilitadas do certame, pelas circunstancias anteriormente relatadas e justificadas.

Estao tecnicamente habilitadas as Concorrentes PREMIER ENGENHARIA E CONSULTORIA, PROFILL
ENGENHARIA E AMBIENTE e MYR PROJETOS ESTRATEGICOS CONSULTORIA.

Todos os documentos constantes no envelope n°® 02 - Proposta Técnica foram rubricados pelos

membros da Comissdo Técnica. Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a reunido, lavrando-se a
presente Ata, que foi assinada pelos membros da Comiss&o de Selegao e Julgamento da Agéncia Peixe
Vivo. Esta Ata sera publicada nos sites da Agéncia Peixe Vivo e CBH S&o Francisco.

Belo Horizonte, 16 de margo de 2020.

é& L B Ry Wos IS M | AoneWthand

ine Evangelista Fonseca Flavia Danielle de Souza Mendes Laura Rainoni AradGjo

Rua Carijés, 166 — 5° andar — Centro — Belo Horizonte - MG - 30.120-060
Tels: (31) 3207-8500 — E-maii: licitacao@agbpeixevivo.org.br

ﬁﬁﬁﬁﬁ T A T




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

