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ILUSTRISSIMA SENHORA PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E

JULGAMENTO DA AGB PEIXE VIVO

Ato convocatorio n® 032/2019.

Contrato de Gestdo n° 14/ANA/2010.

AGENCIA PEIXE VIVO

Recorrida: GOS Florestal LTDA.
RECEBEMOS
Recorrente: Instituto Terraviva. Data: OS’ f(()(( !DQ

o Hora: 34 : QA
Assunto: Contrarrazdes ao Recurso Administrativo. - Ao~

FLO TAL LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ/MF sob o n. 06.214.158/0001-40, IE 0010.4975.00-27, sediada na Avenida
Geraldo Plaza, n.2 4270, Zona Rural no bairro Jardim Europa no Municipio de
Conselheiro Lafaiete no Estado de Minas Gerais com CEP 36.406-473, neste ato
representada por seu socio administrador Angelo Giovani Vieira, brasileiro,
solteiro, engenheiro agrénomo, inscrito no CPF 831.755.806-10, residente e
domiciliado na Avenida Geraldo Plaza, n® 4270, bairro Jardim Europa no Municipio
de Conselheiro Lafaiete no Estado de Minas Gerais CEP 36.406-473, vem
respeitosamente, a presenga da [lustre Presidente desta Comissao, dentro do prazo
legal e nos termos do Edital do Ato Convocatério n.2 032/2019, apresentar
CONTRARRAZOES ao Recurso administrativo apresentado pelo INSTITUTO

TERRA VIVA, nos termos que passa aduzir e fundamentar abaixo:
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DA TEMPESTIVIDADE
A contrarrazao do recurso administrativo é tempestiva, pois o referido
recurso foi disponibilizado (e publicado) no dia 03/01/2020, entio devemos
contar o prazo de trés dias dteis conforme determinado no item 10.1 do Ato

Convocatorio a partir do dia 06/01/2020 e se encerra no dia 08/01/2020.

DOS FATOS

A Recorrente alega que ndo tem motivos para a Comissdo Julgadora
considerar a referida empresa inabilitada no processo licitatério e ainda
argumenta que o Ato Convocatorio n.2 032/2019 ndo respeitou a legislagio federal
que trata da licitagdo na modalidade pregao e ainda outras normas pertinentes ao

Caso.

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINITRATIVO

-

Inclitos Julgadores,

Conforme se observa o Ato convocatério n.2 32/2019 determina os
documentos necessarios e o prazo que os referidos documentos devem ser
entregues para os interessados participarem do processo licitatério, este
procedimento tem como o objetivo de assegurar o respeito ao principio
constitucional da isonomia e por consequéncia a licitagdo serd processada e
julgada ja respeitando os principios da legalidade, da igualdade e da vinculagdo ao

instrumento convocatério para termos um julgamento objetivo.

| I
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O Recorrente quer com esse recurso modificar as regras do “jogo” no meio
da “partida” desrespeitando principios que o Ato Convocatorio respeitou.
Todos nos sabemos que o Orgdo Licitante e os participantes devem
observar as normas e as condigOes estabelecidas no Ato Convocatério (Edital),

entido se o0 Recorrente nio juntou os documentos corretos e necessarios para

se habilitar no processo licitatério no prazo determinado, ndo pode querer

agora uma segunda oportunidade de apresentar os mesmos.

E patente que a ndo apresentagdo pelo Recorrente no periodo habil leva a
sua inabilitagdo no certame, pois sdo documentos que comprovam que a empresa
teria condigdes de executar o servigo licitado, e ainda servem para o Orgio
Licitante “guardar” em seus arquivos seja para fins de fiscalizagdo do préprio
6rgdo ou de terceiros (Tribunais de Contas, Ministério Publico, cidadaos). Vejam
Exceléncias a empresa quer se habilitar afirmando que a retificacao do Edital por
causa de um erro forma deve dar a referida empresa novos prazos para apresentar
os documentos corretos.

Importante frisar que os fundamentos retirados de um site! pelo Recorrente
tratam da modalidade pregdo, que em regra é uma licitagio menos complexa que é
para a aquisi¢do de bens e de servigos comuns, portanto nao podemos comparar as
referidas modalidades e coloca-las no mesmo plano.

No que tange a retificagao do Edital para corrigir um erro formal, tendo em
vista que o Termo de Referéncia (anexo I) descrevia de forma diversa, sendo que

foi realizado uma retificagdo do edital para arrumar um erro formal existente.

! htips://www. zenite. blog. br/o-novo-prazo-de-publicidade-em-caso-de-modificacao-do-ato-convocatorio-
no-pregao’
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E ainda o Recorrente entregou os documentos no dia 19/12/2019 as 12:52
hs, sendo que a alteragao ocorreu anteriormente (16/12/2019) e ainda quando o
Recorrente aceitou participar do certame intrinsicamente afirma que conhece
todas as regras do edital e seus “aditivos”.

Outro ponto, é o pedido de esclarecimento do edital e a impugnag¢do ao
edital, sendo que o primeiro objetiva elucidar algum ponto “confuso” constante no
edital, ndo hda, necessariamente, o apontamento de uma ilegalidade, mas a
dificuldade de compreensao de determinada cldusula ou condig¢ao do edital, que
serd aplicada no curso da licitagdo ou do contrato, ja o segundo tem o objetivo de
alterar os termos do edital, de modo a adequa-los aos limites da Lei, sendo que o
referido prazo se encerrar antes da data fixada para a abertura dos envelopes de
habilitagdo, sendo que em nenhum momento o Recorrente impugnou o edital neste
item.

Necessario se faz afirmar que o Recorrente ciente desta situagdo, pois
conhece todos os itens do edital, deixou para fazer a informagao apds conhecer as
propostas dos participantes.

A retificagao do edital em nada mudou a formulagdo das propostas, sendo
que nao precisa de novo prazo conforme consta da lei que rege o certame a Lei
8.666/96, nao devemos aplicar a legislagdo que trata da modalidade pregao.

Como garantir isonomia e igualdade aos participantes do certame se
modificar agora a regra, sem falar que o Recorrente sabe as propostas de todas,
sera que iria recorrer se sua proposta nao fosse a menor?

O Recorrente alega que o Ato Convocatorio tem um vicio insanavel por ndo

prever em seu corpo a aplicagao da lei 8.666/93 e mesmo assim aplicar a referida
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lei, mas se esquece que a referida lei é tida como norma geral e deve ser respeitada
em todas as licitagdes que “érgdos publicos” irdo fazer. Vejamos o que diz o

paragrafo tnico do Art. 12 da lei 8.666/93:

“Pardgrafo tinico. Subordinam-se ao regime desta Lei, além dos drgdos da administracdo direta, os
fundos especiais, as autarquias, as fundagdes piiblicas, as empresas publicas, as sociedades de
economia mista e demais entidades controladas direta ou indiretamente pela Unido, Estados, Distrito

Federal e Municipios.”

Ainda Exceléncia a via adequada para o recorrente impugnar o Ato
Convocatorio ja decaiu, pois o Suplicante tinha um prazo de trés dias iteis
antes da data fixada para abertura dos envelopes (Art. 72 § 12, inciso V da

esolucio 1 da ANA), afirmamos gque a Resolucdo nio exclui a

aplicaca lei 8.666/9

Nao e};iste nenhuma contradigdo entre o Ato Convocatério, a Resolugio
552/2011 da ANA e a lei 8.666/93, elas convivem em harmonia no “mundo”
juridico, no caso vemos que quando ndo existir norma especifica no Ato a Comissao
Julgadora utilizara a norma geral que no caso é a lei 8.666/93.

A lei 8.666/93 é uma norma geral que rege todas as licitagdes que “O6rgaos
publicos” irdo fazer, e as normas especificas como a Resolugdo da ANA e o Ato
Convocatério nao podem excluir a aplicagao subsidiaria da norma geral nos casos
0missos que essas normas nao tratam ( como penalidades, habilitagdo).

O Recorrente esquece que a primeira norma que segue de norte para uma

licitagdo é a Constituicdo Federal de 1988 e a segunda é a lei 8.666/93 e em
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seguida as normas especificas, sendo que a norma especifica (Ato Convocatério)
determina juntada do documento e sua formatagao e este nao foi cumprido.

Ndo pode o Ato Convocatério ser declarado nulo e muito menos o
Recorrente poder apresentar novo documento fora do prazo estipulado no Ato
Convocatorio e ainda ser habilitado.

Apenas por amor ao debate o Recorrente faz uma indagacdo e nestas
contrarrazoes tentaremos responder ao mesmo sobre as Alegagbes do
Representante da Recorrida sobre o BDI acima de 25 % (vinte e cinco por cento).

O BDI - Budget Difference Income - significa Taxa de Beneficios e Despesas
Indiretas e pode ser definida como “um percentual aplicado sobre o custo para
chegar ao prego de venda a ser apresentado ao cliente” (Decisdao n? 255/1999 -
Plenario/TCU). Seria o BDI a parcela do prego do servigo composto pelo lucro
estimado, despesas financeiras, rateio do custo da administragdo central e por
todos os impostos sobre o faturamento, exceto leis sociais sobre a mao-de-obra
utilizada no custo direto.

Diante deste contexto o TCU ja manifestou sobre o BDI acima de 25 % (vinte
e cinco por cento), no caso o Recorrente apresentou com dados de 35 % (trinta e
cinco por cento) o seu BDL.

O BDI pode ser utilizado futuramente para alteragdo contratual para incluir
servicos ndo previstos originalmente no contrato, sendo que neste ponto o
Tribunal de Contas da Unido manifesta para nio exceder o referido indice porque
pode a Administragio ter que aumentar futuramente os contratos por causa destes

custos.
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Diante disso necessario se faz a desclassificagdo da empresa por causa dos

percentuais colocados no BDI.

DA CONCLUSAO

Ex positis, o Recorrido requer o desprovimento do recurso administrativo
apresentado pelo Recorrente, com efeito para manter a inabilitagao do Instituto
Terra Viva e também que seja negado o pedido de anulagdo do Ato Convocatodrio
n.2 32/2019, pois nao existe nenhum vicio no mesmo.

Termos em que,

Pede Deferimento.

Conselheiro Lafaiete, MG, 06 de janeiro de 2020.

An Giovani Vieira

Gos Florestal LTDA.
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